Warszawa, 09 grudnia 2021 r.

MINISTER
ROLNICTWA | ROZWOJU WSI

Znak sprawy: KS.0z.8203.14.2021

ZEZWOLENIE nrRI/j-8/2021

Na podstawie art. 53 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczgcego wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony
ro$lin i uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz. Urz. UE L 309 z 24.11.2009,
str. 1, z p6zn.zm.) oraz art. 7 ust. 1 ustawy dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony ro$lin (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2097) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 22 listopada 2021 r. Krajowego Zwigzku
Plantatorow Buraka Cukrowego, ul. Kopernika 34, 00-336 Warszawa, zezwalam na wprowadzanie
do obrotu, z przeznaczeniem do stosowania w uprawie buraka cukrowego w celu zwalczania
skosnika buraczaka, w okresie od dnia 9 stycznia 2022 r. do dnia 7 maja 2022 r., srodka ochrony
roslin Cruiser SB 600 FS produkcji Syngenta Crop Protection AG — Konfederacja Szwajcarska,
zawierajgcego substancje czynng tiametoksam produkcji Syngenta Crop Protection AG -
Konfederacja Szwajcarska.

1. Szczegodtowe warunki i zakres stosowania srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS:
Burak cukrowy
Skosnik buraczak
Srodek stosowaé wylacznie przy uzyciu profesjonalnego sprzetu do zaprawiania,
zgodnie z systemem ESTA.
Stosowanie srodka fgcznie z zaprawa Force 20 CS:
Zalecana dawka: Cruiser SB 600 FS 25 ml + Force 20 CS 30 ml/jednostke siewna nasion
otoczkowanych.
Liczba zabiegow: 1.
Maksymalna liczba zabiegéw w sezonie wegetacyjnym: 1.

2. Miejsce i powierzchnia zastosowania srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS:
Srodek moze byé stosowany tylko i wytacznie do zaprawiania materiatu siewnego buraka
cukrowego przeciwko skosnikowi buraczakowi z przeznaczeniem do wysiewu na terenie
catego kraju. Catkowity areat uprawy buraka cukrowego, na ktérym przewidywane jest
wysianie zaprawionych ww. srodkiem nasion — do 65 000 ha.
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3. llos¢ srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS, ktéra moze zosta¢ wprowadzona do obrotu
i zastosowana — do 1 950 litrow.

4. Etykieta srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS stanowi zatgcznik do niniejszego zezwolenia.

5. Po dniu 7 maja 2022 r. srodek ochrony roslin Cruiser SB 600 FS nie moze pozostawac
w obrocie, ani nie moze by¢ stosowany, jak rowniez nie mogg pozostawaé w obrocie i nie mogg
by¢ wysiewane nasiona buraka cukrowego zaprawione tym $rodkiem. Niewykorzystany
do zaprawienia nasion buraka cukrowego srodek lub niewykorzystane zaprawione nasiona
buraka cukrowego powinny zosta¢ niezwtocznie wyprowadzone z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub unieszkodliwione z wykorzystaniem rozwigzan technicznych zapewniajgcych
biologiczng degradacje substancji czynnych srodkéw ochrony roslin, lub w inny sposob, zgodny

Z przepisami o odpadach.

6. Krajowy Zwigzek Plantatorow Buraka Cukrowego jest zobowigzany do:
— poinformowania Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa, w terminie nie pdzniej
niz 7 dni, po wprowadzeniu na terytorium RP $rodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS
o fakcie wprowadzenia tego $rodka, w tym ilosci jaka zostata wprowadzona wraz z podaniem
miejsca sktadowania srodka;
— wskazania Gtéwnemu Inspektorowi Ochrony Roslin i Nasiennictwa podmiotow, w ktorych
zostang zaprawione nasiona buraka cukrowego w systemie ESTA, minimum 3 dni przed

planowang datg rozpoczecia procesu zaprawiania.

7. Krajowy Zwigzek Plantatorow Buraka Cukrowego obowigzany jest do przedstawienia,
w terminie do dnia 30 pazdziernika 2022 r., sprawozdania obejmujgcego, w szczegdlnosci:

— ilos¢ wprowadzonego na terytorium RP srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS,

— podmioty, w ktérych zostat wykonany zabieg zaprawienia nasion buraka cukrowego wraz
z podaniem ilosci srodka Cruiser SB 600 FS, ktdra zostata zakupiona przez poszczegodine
podmioty, ilosci zaprawionych przez poszczegdlne podmioty nasion buraka cukrowego,
iloéci sprzedanych przez poszczegoélne podmioty zaprawionych nasion,

— informacje o sposobie postepowania z niewykorzystanym do zaprawienia nasion buraka
cukrowego Srodkiem ochrony roslin Cruiser SB 600 FS lub niewykorzystanymi
zaprawionymi nasionami buraka cukrowego, gdy ma to zastosowanie,

— informacje w zakresie skutecznosci Srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS,

— informacje w zakresie zaobserwowanych ewentualnych negatywnych skutkow dla
zdrowia cztowieka, zwierzagt lub srodowiska w zwigzku z zastosowaniem srodka ochrony
roslin Cruiser SB 600 FS.



Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 22 listopada 2021 r. Krajowy Zwigzek Plantatoréow Buraka Cukrowego
(KZPBC) wystgpit do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wydanie zezwolenia na wprowadzanie
do obrotu, na okres do 120 dni, w sezonie 2022 r. Srodka ochrony roslin (zaprawy nasiennej) Cruiser
SB 600 FS w celu kontrolowanego i ograniczonego zastosowania w uprawie buraka cukrowego,
przeciwko skosnikowi buraczakowi.

W uzasadnieniu strona wskazata na przewidywane w 2022 r. zagrozenie uprawy buraka
cukrowego ze strony skosnika buraczaka. Postepujgca zmiana klimatu charakteryzujgca sie
wyzszymi temperaturami powietrza w okresie letnim sprzyja namnazaniu i rozwojowi tego szkodnika.
W 2019 r. jego obecnos¢ zostata odnotowana w woj. dolnoslgskim, lubuskim, opolskim
i wielkopolskim. Uszkodzenia spowodowane przez tego szkodnika stwierdzono nawet u 80% roslin.
W 2020 r. jego wystepowanie stwierdzono w wojewddztwie wielkopolskim, lubuskim, dolnoslgskim,
opolskim, kujawsko - pomorskim, t6dzkim, mazowieckim i lubelskim. Natomiast w 2021 r. jego
obecnos¢ zostata odnotowana w 7 wojewddztwach (wielkopolskim, dolnoslgskim, opolskim,
kujawsko-pomorskim, t6dzkim, mazowieckim i zachodniopomorskim). Tempo w jakim
rozprzestrzenia sie ten szkodnik stwarza zagrozenie dla upraw w catym kraju.

Wzrost Srednich temperatur spowodowat, ze gradacja skosnika buraczaka przekracza prog
szkodliwo$ci. Motyl zaczyna sktadac jaja wczesng wiosng. Po kilku dniach nastepuje wyleg ggsienic,
ktore rozpoczynajg zerowanie w obrebie lisci sercowych buraka. Wiosenne pierwsze pokolenie
szkodnika jest odpowiedzialne za namnazanie i wysokg liczebnosc¢ kolejnych pokolen. Dochodzi do
wtornych infekcji grzybowych, ktore sg gtbwnym powodem strat jakosciowych i ilosciowych. Gnicie
uszkodzonych korzeni wptywa na spadek plonu i obnizenie jego jakosci. Wnioskodawca wskazat,
ze infekcje wtorne wskutek porazenia skos$nikiem buraczakiem powoduja: gnicie korzeni, straty
w plonie dochodzace do 50%, zmniejszenie zawartosci cukru w burakach nawet o ponad 50%,
kilkukrotnie zwiekszenie zawartosci niepozadanej glukozy, zwiekszenie zawartosci melasotworéw
(potas, sod), trudnosci z wydobyciem cukru z korzeni buraka (powazne zakidcenia procesu
technologicznego). W przypadku silnie porazonych korzeni nie ma mozliwosci ich przerobu oraz
wydtuza sie czas trwania kampanii przerobu burakow.

Wg KZPBC w 2021 r. osiggany plon cukru z hektara jest nizszy od sredniej wieloletniej. Zawartosé
cukru w burakach jest bardzo zréznicowana w ramach rejonéw plantacyjnych. Réznice dochodzg
do 6 p.p. W wyniku infekcji wtérnych spowodowanych zerowaniem skosnika buraczaka stwierdzono
zgnilizne korzeniowg. Brak skutecznych metod ochrony powoduje, ze rolnicy muszg przesiewac
plantacje lub je zaorywac i uprawia¢ inne rosliny w miejsce burakéw. W latach 2019 — 2021 liczba
gospodarstw, w ktérych uprawiane byly buraki zmniejszyta sie o 4,5 tys., w znacznej czesé
spowodowane byto to brakiem mozliwosci skutecznej ochrony plantacji przed szkodnikami. Istnieje

realne zagrozenie rezygnaciji kolejnej grupy rolnikow z uprawy buraka cukrowego. Brak mozliwosci



skutecznej ochrony plantacji powoduje, ze w wielu przypadkach produkcja staje sie nieoptacalna.
Przychody z uprawy nie przewyzszajg kosztéw produkciji.

W przypadku rezygnacji z uprawy nastepowac bedzie takze dalsza degradacja gleb w rejonach
dotychczasowej uprawy buraka (roslina ta zaliczana jest do najbardziej plonotwérczych).

Brak jest jakichkolwiek srodkéw chemicznych oraz niechemicznych sposobéw do zwalczania
skosnika buraczaka. Wg KZPBC pomimo stosowania przez rolnikéw metod agrotechnicznych (jest
to standard w uprawie burakéw cukrowych|) zalecanych do ograniczania liczebnosci innych
szkodnikow, wystepowanie skosnika buraczaka na plantacjach przekracza prég ekonomicznej
szkodliwosci, co oznacza, ze te metody w przypadku tego szkodnika nie wykazujg skutecznosci.
KZPBC wskazat, iz wiosenne pierwsze pokolenie jest odpowiedzialne za namnazanie i wysokg
liczebnos¢ kolejnych pokolen, ktére w pozniejszym okresie powodujg znaczne zniszczenia na
plantacjach burakéw cukrowych.

Wg KZPBC zwalczanie tego szkodnika i ograniczenie jego ekspansji jest mozliwe poprzez
stosowanie zapraw neonikotynoidowych w uprawie burakéw cukrowych. Zastosowanie zapraw
wptynie na ograniczenie/likwidacje wystepowania pierwszego pokolenia skosnika buraczaka, a to
w konsekwencji ograniczy namnazanie i rozprzestrzenianie sie nastepnych pokolen, ktére
odpowiedzialne sg za straty w plonie burakéw cukrowych. Skutecznosé zwalczania szkodnika w
pbézniejszym terminie, zdaniem KZPBC byfaby niewielka, gdyz larwy tworzg wokét swego ciata
oprzedy.

W roku 2021 r. jedynie 25 % nasion stosowanych do siewu w Polsce zaprawianych byto
neonikotynoidami. Pozostate nasiona byly zaprawiane substancjami, ktére chronity jedynie przed
drutowcami i pedrakami. Dodatkowo ekspansja tego szkodnika , wg KZPBC, rozpoczeta sie z chwilg
wycofania neonikotynoidéw.

Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu w opinii z dnia 1 grudnia 2021 r. potwierdzit,
rozprzestrzenianie sie w Polsce skosnika buraczaka, ktéry powoduje znaczne szkody na plantacjach
buraka cukrowego wptywajgc na wysokos¢ plonu cukru (straty na skutek odtwarzania ulistnienia
oraz procesOw gnilnych zachodzacych w uszkodzonych korzeniach). Stosowane metody
agrotechniczne, gteboka orka oraz prawidtowa rotacja upraw majg znikomy wptyw na tego
szkodnika. Instytut wskazat, ze newralgicznym momentem w walce ze szkodnikiem jest eliminacja
jego pierwszych pokolen, ktorych liczebnos¢ jest niewielka, jednak decydujgca o wzroscie
liczebnosci jego populacji i szkodliwosci dla uprawy w pézniejszych fazach tego szkodnika. W opinii
IOR — PIB w celu zapewnienia ochrony plantacji buraka cukrowego przed wyzej wymienionym
szkodnikiem koniecznym jest zaprawianie nasion buraka cukrowego. W zwigzku z powyzszym,
wg Instytutu, zastosowanie zaprawy neonikotynoidowej moze znacznie ograniczy¢ zagrozenie, tj.
uniemozliwi¢ szkodnikowi Zerowanie na miodych roslinach buraka i osiggniecie liczebnosci

zagrazajgcej pdzniejszemu rozwojowi plantacji .



Biorgc powyzsze pod uwage, po dokonaniu analizy wystepowania skos$nika buraczaka
w uprawie buraka cukrowego oraz mozliwosci ochrony tej uprawy z zastosowaniem dostepnych
metod, w tym chemicznych, niechemicznych oraz agrotechnicznych, stwierdzono wystgpienie
sytuacji nadzwyczajnej w ochronie roslin, o ktérej mowa w art. 53 rozporzgdzenia nr 1107/2009
w zwigzku z zagrozeniem ze strony tego szkodnika i koniecznos¢ zastosowania w 2022 r.
wnioskowanego srodka ochrony roslin.

Whnioskowany $rodek ochrony roslin Cruiser SB 600 FS zawiera w swoim sktadzie substancje
czynng tiametoksam. Srodek ten byt dopuszczony do obrotu w Polsce zezwoleniem Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi nr R-90/2013 z dnia 14 czerwca 2013 r do zaprawiania nasion buraka
cukrowego do stosowania samodzielnie lub w mieszaninie ze $rodkiem Force 20 CS. Decyzja
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi nr R - 21/2018u z dnia 22 sierpnia 2018 r. zezwolenie zostato
cofniete z mocg obowigzywania od dnia 19 wrzesnia 2018 r. w zwigzku z art. 3 rozporzadzenia
Komisji (UE) 2018/785 z dnia 29 maja 2018 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie wykonawcze UE nr
540/2011 w odniesieniu do warunkow zatwierdzenia substancji czynnej tiametoksam (Dz. Urz. UE
L 132 z 30.05.2018, str. 40). Przepisami ww. rozporzgdzenia, w celu ochrony pszczét i innych
owadow zapylajgcych, ograniczono stosowanie substancji czynnej tiametoksam do szklarni trwatych
lub do zaprawiania nasion przeznaczonych do stosowania wyfgcznie w szklarniach trwatych.
Zatwierdzenie substancji czynnej tiametoksam do stosowania w srodkach ochrony roslin wygasto
w dniu 30 kwietnia 2019 r. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przypadku wystgpienia sytuacji
nadzwyczajnej w ochronie roslin istnieje mozliwos¢ uzycia srodka ochrony roslin zawierajgcego
niezatwierdzone substancje czynne.

Przedmiotowe zezwolenie dotyczy tylko i wytgcznie wprowadzenia do obrotu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w okresie, od dnia 9 stycznia 2022 r. do dnia 7 maja 2022 r., Srodka Cruiser
SB 600 FS w ilosci do 1950 litrow, w celu zaprawienia nasion buraka cukrowego wytgcznie przy
uzyciu profesjonalnego sprzetu do zaprawiania, zgodnie z systemem ESTA. Dopuszcza sie jedno
zastosowanie $rodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS w dawce 25 ml w mieszaninie ze srodkiem
Force 20 CS. Powyzsze skutkuje mozliwoscig réwnoczesnego zwalczania wiekszej liczby
szkodnikdw oraz mniejszg iloscia wprowadzonego do obrotu $rodka Cruiser SB 600 FS
w porownaniu do stosowania samodzielnego (75 ml). Zaprawiony przedmiotowym srodkiem materiat
siewny moze zostac¢ wysiany na powierzchni do 65 000 ha.

W etykiecie Srodka w sposoéb bardzo szczegotowy okredlono wymagania dotyczace
zaprawiania nasion, jak i samego sposobu ich wysiewu. Dodatkowo na opakowaniach zaprawionych
nasion zamieszczonych zostanie szereg zwrotow okreslajgcych srodki ostroznosci zwigzane z
ochrong $rodowiska naturalnego, w tym rowniez zwrot wskazujgcy na koniecznos¢ poinformowania
zainteresowanych stron, ktére zwrécg sie o takg informacje o uzyciu na zaktadanej plantacji buraka

cukrowego nasion zaprawionych przedmiotowym srodkiem ochrony roslin.



Po dniu 7 maja 2022 r. srodek ochrony roslin Cruiser SB 600 FS nie moze pozostawac
w obrocie, ani nie moze by¢ stosowany, jak rowniez nie mogg pozostawac w obrocie i nie mogg by¢
wysiewane nasiona buraka cukrowego zaprawione tym srodkiem. Niewykorzystany do zaprawienia
nasion buraka cukrowego $rodek lub niewykorzystane zaprawione nasiona buraka cukrowego
powinny zosta¢ niezwilocznie wyprowadzone z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
lub unieszkodliwione z wykorzystaniem rozwigzan technicznych zapewniajgcych biologiczng
degradacje substancji czynnych srodkéw ochrony roslin, lub w inny sposéb, zgodny z przepisami
o odpadach.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2003 r. o srodkach ochrony roslin Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pismami z dnia 24 listopada 2021 r. znak KS.0z.8203.14.2021, wystgpit
do Ministra Zdrowia oraz Ministra Klimatu i Srodowiska o przedstawienie opinii dotyczgcej wniosku
Krajowego Zwigzku Plantatoréw Buraka Cukrowego z siedzibg w Warszawie.

W pi$mie z dnia 6 grudnia 2021 r. znak ZPS.612.491.2021.MB Minister Zdrowia nie stwierdzit
zagrozenia dla konsumenta w zwigzku z zastosowaniem srodka ochrony roslin Cruiser SB 600 FS
w mieszaninie ze srodkiem Force 20 CS. Wskazane w opinii $rodki ochrony indywidualnej dla
operatora i pracownika zostaty zawarte w tresci etykiety srodka Cruiser SB 600 FS. Wg Ministra
Zdrowia nie przewiduje sie mozliwosci narazania przypadkowych osob postronnych Ilub
mieszkancow.

W pismie z dnia 7 listopada 2021 r. znak.DOP-GMOQ.055.10.2021.MG Minister Klimatu
i Srodowiska (MKiS) negatywnie zaopiniowat wniosek Krajowego Zwigzku Plantatoréw Buraka
Cukrowego. Organ, w swojej opinii, wskazat na wygasniecie zatwierdzenia substancji czynne;j
tiametoksam do stosowania w $rodkach ochrony roslin oraz na zmienione wczes$niej warunki
zatwierdzenia tej substancji czynnej okres$lone w rozporzgdzeniu wykonawczym Komisji (UE)
2018/785 z dnia 29 maja 2018 r. zmieniajagcym rozporzgdzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011
w odniesieniu do warunkéw zatwierdzenia substancji czynnej tiametoksam, ktére ograniczyly
stosowanie srodkéw ochrony roslin zawierajgcych ww. substancje wytacznie do szklarni. Organ
wskazat takze, iz ww. rozporzagdzenie nr 2018/785 nakazato zaprawianie nasion w profesjonalnych
zaktadach przy stosowaniu najlepszych dostepnych technik, tak aby wzbijanie sie pylu podczas
zaprawiania nasion oraz przechowywania i transportu ograniczone zostato do minimum. Ponadto,
organ podniost, iz podobne zezwolenia wydane byty w latach poprzednich. Dodatkowo organ
wskazat, ze projekt etykiety nie zawiera dostatecznie szczegotowych zapiséw co do sposobu
postepowania z resztkami srodka oraz wody uzytej do mycia zaprawiarki tak aby zapobiec
przedostawaniu sie do srodowiska. Ponadto, wskazano ze w etykiecie nalezy okresli¢ sposéb
zagospodarowania odpadow po $rodkach ochrony roslin oraz wnioskodawca powinien przedstawi¢
szczegobtowg procedure na wypadek niezamierzonego uwolnienia $rodka do srodowiska.

Analizujgc powyzsze Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi stwierdzit, co nastepuje.



Co do zasady, zgodnie z przepisami rozporzgdzenia nr 1107/2009 do obrotu i stosowania
mogg by¢ dopuszczone $rodki ochrony roslin, ktére nie stanowig zagrozenia dla zdrowia ludzi,
zwierzat oraz dla srodowiska. W zwigzku z powyzszym kazdy srodek ochrony roslin posiadajgcy
zezwolenie na wprowadzanie do obrotu, o ktérym mowa w art. 28 tego rozporzadzenia, podlega
ocenie w ww. zakresach.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz jednoczesnie przepisy rozporzgdzenia nr 1107/2009 w art. 53
stanowig iz, ,w drodze odstepstwa od art. 28 w szczegdlnych okoliczno$ciach panstwo cztonkowskie
moze zezwoli¢, na okres nieprzekraczajgcy 120 dni na wprowadzanie do obrotu Srodkéw ochrony
roslin, w celu ograniczonego i kontrolowanego stosowania, w przypadku gdy takie dziatanie okazuje
sie niezbedne z powodu niebezpieczenstwa, ktéremu nie mozna zapobiec za pomocg innych
rozsgdnych dziatan”. Przepisy te wskazujg wiec, iz w sytuacji nadzwyczajnej w ochronie roslin,
istnieje  mozliwos¢ na wprowadzenie do obrotu w celu stosowania $rodka ochrony roslin
niespetniajgcego wymagan okreslonych w przepisach rozporzadzenia nr 1107/2009. Zatem w takim
przypadku mogg byé dopuszczone do stosowania $rodki ochrony roslin zawierajgce substancije
czynne zaréwno zatwierdzone, jak i niezatwierdzone przez Komisje Europejskg. Nalezy wiec
pokresli¢, iz w przypadku wnioskow ztozonych w trybie art. 53 rozporzgdzenia nr 1107/2209 punktem
wyjsciowym ich oceny jest zagrozenie dla upraw ze strony organizmow szkodliwych.

W konteks$cie powyzszego nalezy zauwazyé, ze w opinii Ministra Klimatu i Srodowiska nie ma
odniesienia do zaistniatej sytuacji fitosanitarnej w uprawie buraka cukrowego, tylko do stanu
prawnego zawartej w srodku Cruiser SB 600 FS substancji czynnej tiametoksam.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi wystepujac o opinie do Ministra KiS poinformowat,
w pismie z dnia 24 listopada 2021 r., o aktualnym stanie prawnym substancji czynnej tiametoksam.
Nie mniej jednak biorgc pod uwage informacje w zakresie szkodliwosci skosnika buraczaka
w uprawie buraka cukrowego, organ uznat to zagrozenie za sytuacje nadzwyczajng w ochronie tej
uprawy i w trybie art. 7 ust 1 ustawy o srodkach ochrony roslin wystgpit o stosowne opinie.

W celu zminimalizowania zagrozen dla srodowiska, w etykiecie srodka Cruiser SB 600 FS,
organ wprowadzit wymog zaprawiania tylko i wylgcznie przez specjalistyczne zaktady, zgodnie
z systemem ESTA, ktéry gwarantuje jako$¢ zaprawionych nasion i jednoczes$nie zabezpiecza przed
pyleniem. W etykiecie wprowadzono obostrzenia w zakresie stosowanych urzgdzen siewnych,
warunkow wysiewu zaprawionych nasion, oraz zapisy dotyczgce ochrony ptakéw i wolnozyjgcych
ssakow. Wskazano rowniez, iz w celu zminimalizowania wystgpienia zjawiska pylenia nie wolno
wysypywac pytu powstatego w opakowaniach po materiale siewnym do siewnika. Natozono
obowigzek informowania po wysiewie zaprawionych nasion o tym fakcie wszystkie strony, ktore
zwrécity sie o takg informacje. Powyzsze nakazy muszg znajdowaC sie na opakowaniach
zaprawionego materiatu siewnego.

Wprowadzono zapisy o koniecznosci informowania Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin

i Nasiennictwa o wprowadzeniu srodka ochrony roslin na terytorium RP i miejscu zaprawienia



nasion. Dodatkowo ograniczono powierzchnie, na ktérej mogag by¢ wysiane, zaprawione prepartaem
Cruiser SB 600 FS, nasiona buraka cukrowego do 65 tys. ha (powierzchnia uprawy buraka
cukrowego to okoto 240 tys. ha).

Nalezy rowniez zauwazy¢, iz burak cukrowy nie jest uprawg atrakcyjng dla pszczét. W celu
wykluczenia ewentualnego zagrozenia dla pszczét wprowadzono dodatkowo zapisy
0 niedopuszczeniu do zachwaszczenia plantaciji, na ktérej wysiano zaprawiony srodkiem materiat
siewny.

Odnoszgc sie do kwestii odpaddéw niebezpiecznych, opakowan po srodkach ochrony oslin
i postepowania z resztkami srodka oraz wody uzytej do mycia zaprawiarki nalezy wskazac, iz zakres
informacji w powyzszym zakresie, jaki nalezy zamiesci¢ na etykiecie $rodka wynika wprost
Z przepiséw rozporzadzenia Komisji (UE) nr 547/2011 z dnia z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie
wykonania rozporzgdzenia (WE) nr 1107/2009 Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do
wymogow w zakresie etykietowania srodkow ochrony roslin.

W akapicie dotyczgcym Srodkéw ostroznosci zwigzanych z ochrong srodowiska naturalnego
wskazane jest iz nie nalezy: zanieczyszczaé wéd srodkiem ochrony roslin lub jego opakowaniem,
nie wolno my¢ aparatury w poblizu wod powierzchniowych, nalezy unika¢ zanieczyszczenia wéd
poprzez rowy odwadniajgce z gospodarstw i drog. Dodatkowo organ wprowadzit w etykiecie srodka
zapis dotyczacy unikania niezgodnego z przeznaczeniem uwalniania do srodowiska.

Odnoszac sie do kwestii opakowan po $rodkach ochrony roslin etykieta zawiera informacje, iz
opréznione opakowanie po srodku nalezy zwrdci¢ do sprzedawcy srodkéw ochrony roslin bedacych
srodkami niebezpiecznymi, a niewykorzystany $rodek przekaza¢ do podmiotu uprawnionego do
odbierania odpaddéw niebezpiecznych. Tym samym organ nie pozostawia stosujgcemu srodek
innych mozliwosci postepowania z niewykorzystanym srodkiem czy tez opakowaniami. Zabrania sie
tez wykorzystania opréznionych opakowan pod srodkach do innych celéw.

Bardziej szczegdtowe informacje, w tym dotyczgce procedury postepowania na wypadek
niezamierzonego uwolnienia srodka do srodowiska, zawarte sg w karcie charakterystyki srodka,
ktéra jest dostepna dla stosujgcego srodek.

Ponadto, kwestie zwigzane z resztkami zawiesiny sg zgodne z rozporzgdzeniem Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 maja 2013 r. w sprawie sposobu postepowania przy stosowaniu
i przechowywaniu $rodkéw ochrony roslin (Dz. U. z 2013 r. poz. 613).

Niezaleznie od powyzszego, nalezy zauwazyC, ze przedstawiona przez Ministra Klimatu
i Srodowiska opinia nie jest wigzgca dla organu rozstrzygajgcego o wydaniu zezwolenia, ale podlega
swobodnej ocenie wraz z pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Niniejsze zezwolenie podlega zgtoszeniu do Komisji Europejskiej oraz panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zgodnie z art. 53 ust. 1 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczgcego wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony
roslin i uchylajgcego dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG.



Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Od decyzji nie stuzy odwotanie. Strona niezadowolona z decyzji moze jednak zwrécié
sie do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie
14 dni od dnia doreczenia decyzji, zgodnie z art. 12783 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pézn. zm.) (dalej: k.p.a.).

Jezeli Strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, moze wnie$¢ do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie skarge
na decyzje, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji Stronie. Wpis od skargi ma charakter staty
i wynosi 200 zt.

Stronie przystuguje mozliwo$¢ ubiegania sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych, zgodnie
z art. 23981 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z p6zn. zm.) albo przyznanie prawa pomocy zgodnie
z art. 24381 tej ustawy.

Strona moze réwniez, stosownie do tresci art. 127a k.p.a. zrzec sie prawa do ztozenia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy. W przypadku zrzeczenia sie wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy, z dniem doreczenia MRIRW oswiadczenia o zrzeczeniu, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna. Prawomocno$¢ oznacza brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewoddzkiego
Sadu Administracyjnego.

Strona przediozyta optate, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o Srodkach ochrony ro$lin, za czynnosci zwigzane w wydaniem przedmiotowej decyzji.
W zwigzku z powyzszym, wydanie stosownej decyzji nie podlega obowigzkowi uiszczenia optaty
skarbowej, zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1923 t.).).

z up. Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Nina Dobrzynska

dyrektor
Departamentu Klimatu i Srodowiska
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje (ePUAP):

Krajowy Zwigzek Plantatoréw Buraka Cukrowego
ul. Kopernika 34

00-336 Warszawa

Do wiadomosci (za zwrotnym dowodem doreczenia ePUAP):
Gtoéwny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa

al. Jana Pawta Il 11

00 - 828 Warszawa

(wo@piorin.gov.pl)
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